	南京医科大学康达学院教育研究课题结题验收评价表
	课题名称：

	课题主持人：

	评价
内容
	评价标准
	评价标准
	总体得分

	
	
	完全符合
	比较符合
	基本符合
	不太符合
	

	科
学
性
30
分
	1.课题研究意义与价值重要、研究问题清晰真实、假设科学、前提可靠
	10
	7-9
	4-6
	1-2
	

	
	2.研究方法选择得当，使用科学
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	3.论证与分析充分、科学、严谨
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	4.研究结论合理可信
	10
	7-9
	4-6
	1-3
	

	创
新
性
20
分
	5．研究的创新点清晰、突出
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	6. 成功运用新的研究方法或技术
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	7．获取了大量第一手资料和事实
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	8．形成了富有创新性的教育科研成果
	5
	4
	3
	1-2
	

	规
范
性
20
分
	9.研究设计与实施科学、规范、严格
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	10.研究完整、系统、真实
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	11.成果论述全面，概念明确，逻辑严密
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	12.资料可靠、丰富、系统，引证规范
	5
	4
	3
	1-2
	

	难
易
程
度
15
分
	13.研究的问题复杂，工作难度大
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	14.调查、实验或资料处理工作量大
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	15.阶段性研究成果丰富
	5
	4
	3
	1-2
	

	成
果
价
值
15
分
	16.成果具前沿性和开创性，提出或发展了教育理论，对学科发展做出贡献
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	17.成果在解决重大教育决策问题中
发挥了重要作用
	5
	4
	3
	1-2
	

	
	18.成果应用推广情况好，有开发前景
	5
	4
	3
	1-2
	

	综合得分
	 
	评定等级
	 


填表要求：
（1）根据结题验收材料，依据评价标准，在每项指标的总体得分栏打分。
（2）等级划分为四级：A优秀91-100分，B良好76-90分，C合格60-75分，D不合格0-59分。


其他意见或建议：







综合以上评价结果，你认为该项课题：（请在相应的评价后面打“√”。）
A、可以通过结题验收                   （      ）
B、暂缓通过结题验收                   （      ）
C、不能通过结题验收                   （      ）                                     


评审专家签名：
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